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COINS ET ATELIERS MONÉTAIRES CELTES : 

DE L’OPPIDUM  AUX ARTISANS ITINÉRANTS 

�
Abstract�–�﬈is�article�intends�to�appraise�differences�in�the�deree�of�monetization�
between�urban�and�rural�contexts�in�the�Celtic�world,�on�the�basis�of�the�distribution�
of�the�means�for�producin�coinae.�Various�sets�of�archaeoloical�evidence,�amonst�
which�eihty-three�dies�and�twenty-eiht�punches,�corroborate�the�existence�of�about�
fi﬇een�Celtic�mints,�mainly�on�oppida,�but�also� in�rural�settlements,�as�well�as� the�
activity�of�some�itinerant�cra﬇smen.�﬈e�case�of�the�Vindelici,�a�federation�of�tribes�in�
the� south�of�Bavaria�where�archaeoloical� traces�of�five�workshops�were�discovered,�
show�the�decentralization�of�monetary�production,� from�the�oppida� to� the�country-
side.�﬈e�lack�of�precision�of� the�available�chronoloy�does�not�permit�to�date� this�
decentralization�process�more�accurately�than�between�the�middle�of�the�second�and�
the�middle�of�the�first�century�bc,�and�thence�to�infer�whether�this�decentralization�
was�contemporary�of� the�peak�of�the�oppida�or�rather�was�a�result�of� their�decline�
startin�in�the�years�80�bc.�

�

Introduction�

�
orsque� l’on� envisage� les� différences� dans� la� monétarisation� des�
sociétés�celtiques�en�fonction�des�types�d’implantations�–�urbaines�et�
rurales�–,�des�différences�quantitatives�sautent�aux�yeux.�De�grandes�

quantités�de�monnaies�ont�été�découvertes�sur�les�oppida�–�par�exemple�à�
Corent,�Bibracte,�ou�sur�le�Titelberg�–�et�dans�les�sanctuaires,�des�quantités�
beaucoup�plus�faibles�dans�les�habitats�ruraux.�Deux�circonstances�limitent�
notre�connaissance�quantitative�de� la� circulation�monétaire� à� l’époque�de�
l’indépendance� celte�:� l’emprise�des� fouilles� archéologiques,� ou�plutôt�des�
sondages,� la� plupart� des� sites� d’oppida� n’ayant� été� que� très� partiellement�
fouillés,�et�les�sites�ruraux�ne�l’étant�que�rarement,�ce�qui�laisse�sur�nos�cartes�
de�distribution�de�grandes� zones�blanches,� et� l’installation�quasi� générale�
de�sites�gallo-romains�sur�les�sites�celtes,�occultant�ces�derniers.�Ces�deux�
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La� rédaction�de� cet� article� a� été�financée�par� le� Pôle�d’Attraction� Interuniversitaire�
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limitations�me�semblent�de�nature�à�faire�obstacle,�dans�l’état�actuel�de�nos�
connaissances,�à�une�étude�de�la�monétarisation�des�sociétés�celtiques�basée�
uniquement� sur� la�distribution�des� trouvailles�monétaires.� Je�me�propose�
donc�de� tenter�une�autre�approche,� l’évaluation�de�cette�monétarisation�à�
partir�des�traces�archéologiques�de�la�production�monétaire.�
Des�traces�multiples�sont�nécessaires�pour�identifier�avec�un�degré�satis-

faisant�de�certitude�un�atelier�monétaire.�En�effet,� la�frappe�des�monnaies�
nécessite�peu�d’outillage,�et�peut�se�pratiquer�n’importe�où.�En�l’absence�de�
matériel�spécifique,�un�atelier�monétaire�peut�se�confondre�avec�un�atelier�
d’orfèvre�ou�de�bronzier,�et�rien�ne�permet�de�distinguer�les�outils,�creusets�
et�fourneaux�servant�à�l’une�ou�l’autre�de�ces�activités.�C’est�le�cas�également�
pour� l’époque�romaine,�ainsi�que� le�montre� la�conմեsion�qui�a� longtemps�
régné�à�propos�des�amours�orfèvres�représentés�sur�une�fresque�de�la�Villa�
des�Vettii,�à�Pompéi,�et�que�l’on�a�souvent�pris�pour�des�monnayeurs.�Les�
Celtes� étaient� réputés�pour� la�qualité�de� leur�métallurgie,�et� il� y�avait�des�
ateliers� de� forgerons� et/ou�de�bronziers� dans� les� villages� comme�dans� les�
centres�plus�importants,�où�l’on�fabriquait�des�outils,�des�armes,�des�pièces�
de� harnachement,� des� fibules,� etc...� Sur� certains� sites� archéologiques,� le�
matériel�exhumé�montre�que�le�même�artisan�frappait�monnaie�et�produi-
sait�d’autres�objets�métalliques.�À�Szalacska,�en�Bohème,�la�fouille�d’un�ate-
lier�a�révélé�des�coins�monétaires,�un�moule�pour�cercles�creux�en�bronze�
et�un�moule�à�fibules,�parmi�d’autres�outils,�et� il� semble�que� la� frappe�de�
monnaies�ait�été�une�activité�secondaire�de�l’artisan� [1].�Au�Mont�Beuvray,�
des�coins�ont�été�découverts�en�prospection�«�dans�les�zones�artisanales�de�
travail�du�bronze� [2]�».�Des�structures�seules�–�restes�d’architecture,�fosses,�
fourneaux�–,�de� l’outillage�ou�des�fragments�métalliques�ne�peuvent�donc�
suffire�à�identifier�un�atelier�monétaire.�Il�faut�pour�cela�des�outils�spéciale-
ment� destinés� à� la� production� de�monnaies,� à� commencer� par� les� coins,�
mais�aussi�chez�les�Celtes�les�poinçons�reprenant�en�relief�des�fragments�de�
types� monétaires� et� destinés� à� fabriquer� les� coins,� les� moules� servant� à�
couler� les� flans,� et/ou� des� traces� de� la� production�:� flans� non� empreints,�
monnaies�et�flans�ratés�ou�inachevés.�
Un� autre� indice� de� l’existence� d’un� atelier� monétaire� est� la� présence�

exclusive�ou�quasi-exclusive�d’un�ou�de�plusieurs�types�monétaires�sur�un�
seul�site.�C’est�ainsi�que�les�3�séries�de�potins�(lt�7465,�lt�8133�et�lt�8445),�
trouvées�en�très�grandes�quantités�sur�le�Titelberg�et�définitivement�réattri-
buées�aux�Trévires�par�Simone�Scheers,�ont�probablement�été�coulées�sur�
place� [3].�Des�grappes�de�potins�non�encore�séparés�auraient�été�également�
trouvées�sur�cet�oppidum.�Une�distribution�extrêmement� localisée�de�cer-

                                                           

[1]� Gohl�1907,�p.�175.�
[2]� Fichtl�20052,�p.�161.�
[3]� En�1994,�d’après�Reinert�2009,�p.�338,�étaient�connus�:�lt�7465�:�123�ex.;�lt�8133�:�101�ex.;�

lt�8445�:�203�ex.�
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taines�séries�monétaires,�présentant�de�nombreuses�liaisons�de�coins,�ce�qui�
est�en�général�l’indice�que�les�monnaies�n’ont�pas�eu�le�temps�de�s’éloigner�
de�leur�lieu�de�production,�caractérise�certains�sanctuaires�du�Belium�après�
la�conquête�romaine�;�Louis-Pol�Delestrée�pense�que�des�lieux�de�produc-
tion�monétaire�devaient�être�associés�à�ces�centres�de�diffusion�[4].�
Je�me� limiterai� pour�ma�part� à� une� tentative� d’identification�d’ateliers�

sur� la�base�du� corpus�du�matériel� de�production� trouvé�en� contexte.�Ces�
dernières� années,�de�nombreux�coins� et�poinçons�ont� été� trouvés� lors�de�
fouilles�archéologiques,�lors�de�prospections�de�surface,�ou�encore� identi-
fiés�dans�du�matériel�exhumé�parfois�depuis�le�xixe siècle�et�dispersé�dans�
les�musées�et�les�collections�privées.�Pour�l’ensemble�du�monde�celte,�de�la�
Grande-Bretagne�à�la�﬈race,�j’ai�pu�réunir�les�publications�concernant�83�
coins,�28�poinçons�et�2� ateliers� sans�coins�ni�poinçons�mais�qui� semblent�
bien�liés�à�la�production�monétaire.�Cette�documentation�n’est�certainement�
pas�exhaustive.�La�plupart�de�ces�publications�concernent�des�coins�et�poin-
çons�trouvés�en�Allemagne�et�en�France,�mais�certains�ont�été�exhumés�en�
Angleterre,�Suisse,�Autriche,�Tchéquie,�Hongrie�et�Bulgarie.�
Il�reste�à�définir�les�contextes�urbains�et�ruraux�celtes.�Sans�vouloir�entrer�

dans�un�vaste�débat�régulièrement�alimenté�par�de�nouvelles�fouilles,�je�me�
limiterai�à�l’utilisation�de�définitions�opérationnelles.�La�hiérarchie�des�sites�
gaulois�établie�par�César�[5]�dans�les��Commentaires�de�la�Guerre�des�Gaules,�
distinguant�aedificium�(ferme),�vicus�(village)�et�oppidum�(ville),�est�notoi-
rement�insuffisante.�Olivier�Buchsenschutz�et�Stephan�Fichtl�ont�développé�
des�typologies�plus�utiles,�basées�sur�les�limites,�les�formes�et�les�fonctions�
des�différents�sites�celtiques.�La�fouille�des�oppida�a�livré�de�nombreux�bâti-
ments�publics�:�remparts�matérialisant�une�séparation�entre�le�site�et�la�cam-
pagne�environnante,�espaces�dégagés�permettant�de�rassembler�la�popula-
tion�dans�un�but�politique�ou�religieux,�sanctuaires,�marchés,�ainsi�que�des�
quartiers�artisanaux�témoignant�d’une�division�du�travail.�Une�planification�
de�l’occupation�de�l’espace�englobé�par�le�rempart,�comprenant�les�voies�de�
circulation�principales,�des� îlots�d’habitation� et�des�espaces� réservés�pour�
les�places�et�les�bâtiments�publics,�et�maintenue�au�travers�de�restructura-
tions�successives,�a�été�reconnue�sur�plusieurs�sites�dont�le�Titelberg,�Varis-
court�et�Manching�[6].�Ces�éléments,�ainsi�que�la�surface�importante�de�ces�
sites�(d’une�dizaine�d’hectares�pour�les�plus�petites�jusqu’à�1.600�ha�pour�la�
plus� grande� [7])� incitent� à� reconnaître� le� caractère� urbain� des�oppida,� par�
opposition�aux�vici�et�aux�aedificia.�

                                                           

[4]� Delestrée�1996,�p.�121-124�z�2009.�
[5]� Jules�César,�La�Guerre�des�Gaules,�Livre�i,�v,�2.�
[6]� Fichtl�20052, p.�88-95�z�2013.�
[7]� Heidengraben�bei�Grabenstetten,�Baden-Württemberg,�Allemagne.�
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Inventaires�des�coins�

Dans�l’ensemble�des�coins�monétaires�celtes�qui�ont�fait�l’objet�d’une�publi-
cation,�certains,�soit� identifiés�récemment�dans�des�collections�anciennes,�
soit� découverts� lors� de� prospections� de� surface,� sont� dénués� de� contexte�
archéologique.�Ces�objets�peuvent�avoir�été�perdus,�déplacés,�voire�jetés�au�
rebut,�à�n’importe�quelle�époque�entre�leurs�dates�de�fabrication�et�d’utili-
sation�et�le�moment�de�leur�découverte.�Je�n’en�présente�ici�la�liste�que�dans�
un�but�d’exhaustivité.��
�
�

Inventaire�1�–�coins�celtes�hors�contexte�
�

site� coins� métal�
autre�

matériel� datation�bc� monnaies�

Stöffling� 1� Fer�
� �

1/24�statère�or?�

Sud�Bavière� 1�r?� ?�
� �

Statère�or?�

Arbois�� 1�r� Bronze�
� �

Obole�argent�

Arquian�� 1�r� ?� Monnaies�
�

1/4�statère�or�

Bar-sur-Aube� 1�r� Bronze�
� �

Denier�

Combertault� 1�d� Bronze�
�

Fin�iie-début�ier�s.� 1/4�statère�or�

Haut-Rhin� 1�d� Fer/bronze�
�

150-début�ier�s.� 1/4�statère�or�

Lentilly� 1�r� Bronze�
� �

Quinaire�

Moirans�?� 1�r� Bronze�
� �

Argent�

Plaudren� 1�r� Bronze�
� �

1/4�statère�

Remiremont� 1�r� Bronze�
� �

Statère�or�

Sézanne� 1�r� Bronze�
�

Début�iiie�s.� Statère�or�

Basse-Seine� 1�d�1�r� Bronze� Monnaies� Post�conquête� Bronze/argent�

Eure-et-Loir� 1�r� Bronze� Scories�d’or�
�

1/4�statère�or�

Alton� 1� Bronze�
� �

1/4�statère�or�

Rotherwick� 1�d� Bronze�
� �

Statère�or�

total� 17�
� � � �
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La� liste�des�coins�celtes� trouvés� en� contexte� est� beaucoup�plus� longue,� et�
destinée�à�s’allonger�encore.�
�

Inventaire�2�–�coins�celtes�en�contexte�
�

site�
type�de�

site�
coins� métal�

autre�
matériel�

datation�
bc�

monnaies�

Altendorf� Habitat� 1�d� Fer�
� �

Quinaire�

Heidetränke� Oppidum� 1�d� Bronze�
� �

Statère�or�

Karlstein�
Habitat/�
atelier�

1�d�
1�r�

Fer/�
bronze�

Monnaies/�
moules�à�
flans�

Milieu�ier�
s.�(statère)�

Statère�or/�
fraction�argent�

Kelheim-
Mitterfeld�

Oppidum/�
atelier�

1�r� Fer�
�

c.�150-55� 1/4�statère�or�

Kleinsorheim� Fonderie�
2�r�

2�d�1?�
Fer�

Outils/�
poinçons�

c.�120-55� Quinaire�et�1/4�

Manching�
Oppidum/�
atelier�

3�?� Fer� Moules� c.�150-55�
Statère/frac-
tion�or/frac-
tion�argent?�

Niederaltheim�
Pas�de�
structure�

6�r�
3�d�

Fer� Poinçon� c.�150-55� Quinaire�et�or�

Staffelberg� Oppidum�
1�d�
2�?�

Fer�
�

iie-ier�s.�
Statère�or/frac-
tion�argent/�?�

Gurina� Habitat� 1�r� Bronze�
Trésor�

monétaire�
50-20� Fraction�argent�

Comiac�
Habitat�
perché�

3�r�
1�d�

Fer/�
bronze�

Outils�de�
frappe�

Milieu�iie-
début�ier�s.�

Drachme/�
obole�argent�

Corent�
Oppidum/�
atelier�

2�r�
1�d�

Fer/�
bronze�

Moules/�
monnaies� �

Denier/�
bronzes�

Hières-sur-
Amby�

Oppidum� 1�r� Bronze�
�

iie-ier�s.� Denier�

La�Lagaste� Oppidum� 1/2�?� Bronze�
Fragments�
d’argent� �

Argent�

Mont�Beuvray� Oppidum�
1�d�
1�?�

Bronze�
Atelier�de�
bronzier�

c.�60-51� Deniers�

Quarante�
Habitat/�
atelier�

1�d� Bronze?�
Artefacts�
métalliques� �

Argent�

St-Symphorien�
d’Ancelles�

Village� 1�d� Bronze?�
�

c.�80� Denier�

Tintignac� Sanctuaire� 1�?� ?�
� �

Statère�or�

Villevieille� Oppidum� 1�r� Bronze�
�

100-50� Argent�

Szalascka�
Oppidum/�
atelier�

3�d�
3�r�

Fer/�
bronze�

Manchons/�
outils/�
atelier�

Milieu�ier�s.�
Fractions�
argent�

Tilişca� Oppidum�
6�d�
4�r�4�?�

Bronze�
3�manchons�
de�fer�

c.�90-c.�65�
Imitations�
de�deniers�
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Avenches� Oppidum� 1�d�
Fer/�
bronze� �

1ère�moitié�
ier�s.�

Statère�d’or�

Mont�Vully� Oppidum� 1�d� Bronze�
Fragments�
de�bronze,�
scories�

150-70� Quinaire�

Staré�
Hradisko�

Oppidum� 2� Bronze�
� �

1/24�statère�or?�

Zavist�
Oppidum/�
atelier�

1�?� ?�
�

Début�iie�
s.-25/20�

Or/argent�

total� 66� � � � �
�

La�plupart�de�ces�coins�ont�été�trouvés�sur�des�sites�d’oppida,�où�il�reste�de�
très�grandes�surfaces�à�fouiller.�Si�beaucoup�de�ces�coins�sont�des�trouvailles�
isolées,�que�l’on�peut�rattacher�au�site�de�découverte,�habitat�rural�ou�oppi-
dum,�sans�plus�de�détails,�un�certain�nombre�de�coins�ont�été�découverts�en�
contexte�stratifié,� lors�de� fouilles� archéologiques�bien�documentées.�Dans�
quelques�cas�enfin,�c’est�un�ensemble�de�coins,�d’outils�et�parfois�de�poin-
çons,�qui�a�été�découvert�;�on�peut� supposer�qu’il� s’agissait� là�du�matériel�
d’un�artisan�monnayeur,�stocké�dans�son�atelier�ou�réuni�dans�un�contenant�
fait�le�plus�souvent�de�matière�périssable,�cuir�ou�tissu,�et�disparu�depuis�:�

▪� À�Kleinsorheim� [8],� en�Bavière,�deux�paires�de�coins�ont� été� exhumées,�
accompagnées� d’un� ensemble� d’outils� et� de� poinçons,� sur� le� site� d’un�
établissement� celtique� tardif.� Plus� de� 180� petits� fragments� de� fer� et� de�
bronze,� attestant�du� travail� sur�place�de�ces�métaux,�ont� été�découverts�
au�même�endroit.�

▪� À�10�kilomètres�de�là,�à�Niederaltheim� [9],�un�dépôt�composé�de�6�coins�
de�revers,�3�blocs�de�fer�comprenant�chacun�plusieurs�coins�de�droit,�et�
deux� outils� dont� un� poinçon,� a� été� découvert� hors� de� toute� structure�
archéologique.�

▪� Quatre� coins� et� un� ensemble� d’outils� ont� été� retrouvés� dissimulés� sous�
une�pierre�à�Comiac�[10],�dans�le�département�du�Lot,�sur�le�territoire�des�
Cadurques,�mais�non�loin�de�la�civitas�des�Lémovices.�

▪� À�Szalacska�[11],�en�Hongrie,�6�coins�մեrent�découverts,�avec�de�nombreux�
outils,� sur� les� lieux� même� où� l’artisan� pratiquait� la� fonte� d’objets� de�
bronze�et�la�frappe�de�monnaies.�

▪� Enfin,�à�Tilişca,�en�Roumanie,�14�coins�de�bronze�et�3�manchons�de�fer,�
destinés�à�frapper�des�imitations�de�deniers�républicains,�ont�été�décou-
verts�ensemble�dans�un�vase.�

                                                           

�[8]� Ziegaus�2008.�
�[9]� Ibid.�
[10]� Feugère�2011.�
[11]� Gohl�1907.�
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Inventaire�des�poinçons�
�

Il�semble�que�les�Celtes�aient�utilisé�des�poinçons�partiels�afin�d’imprimer�
rapidement�sur�les�coins�certains�éléments�de�types�monétaires.�Ces�poin-
çons�partiels,�placés�légèrement�différement�sur�chaque�coin,�et�ayant�souf-
fert�de�leur�usage�de�différentes�façons,�n’empêchent�pas�de�réaliser�l’étude�
des�coins�[12].�Dans�deux�cas,�des�poinçons�ont�été�retrouvés�avec�des�coins,�
dans�trois�autres�cas,�sur�un�site�où�des�coins�ont�également�été�découverts.�
Beaucoup�de�ces�poinçons�présentent�des�éléments�de�types�monétaires�re-
connaissables.�Je�propose�donc�de�les�considérer,�lorsque�leur�contexte�est�
assuré,�comme�des�indices�probables�d’une�production�monétaire.�
�

Inventaire�3�–�poinçons�celtes�

site�
type�de�

site�
poin-
çons�

coins� métal�
datation�

bc�
monnaies�

Heidetränke� Oppidum� 1�r� 1�d� Bronze� c.�ier�s.� Quinaire�

Kleinsorheim� Habitat� 8�?�
2�r�2�d�
1�?�

Fer� c.�120-55� Quinaire�

Manching� Oppidum� 2�d� 3� Bronze� c.�150-55� Quinaire/�?�

Niederaltheim�
Pas�de�
structure�

1�?�
3�d�
6�r�

Fer/�
bronze�

c.�150-55� Quinaire�

Taunus� ?� 1�r� � Bronze?� c.�ier�s.� Quinaire�

Taunus� ?� 1�?� � Bronze� ?� Statère�or�

Roussé� Port� 1�?� � ?�
Fin�iie-�
début�ier�s.�

Tétradrachme�

Allègre-les-
Fumades�

Pas�de�
structure�

1�r� � Bronze� ?�
Denier�
allobroge�

Aix-en-
Provence�

Habitat� 1�d� � Bronze�
Fin�iie-�

milieu�ier�s.�
Obole�

Corent� Oppidum� 1�r� 2�d�1�r� Fer� Après�52� Bronze�EPAD�

Cosne�d’Allier� Habitat� 1�r� � Bronze�
Fin�iie-�
début�ier�s.�

Statère�
électrum�

Duclair� ?� 1�r� � Bronze� ier�s.� Statère�or�

                                                           

[12]� Stannard�2011,�p.�61,�pense�que�c’est�à�l’époque�carolingienne�que�les�monnayeurs�
commencèrent� à�utiliser�des�poinçons�partiels� («�piece�punches�»).�Les� trouvailles�
présentées�ici�me�semblent�plaider�en�faveur�d’une�utilisation�de�ces�poinçons�par�
les�Celtes�à�partir�de�la�seconde�moitié�du�iième�siècle�av.�J.-C.�
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Gévaudan� ?� 1�r� � Bronze�
Fin�iie-�

début�ier�s.�
Drachme�

Halloy-les-
Pernois�

Fanum� 1�d� � Bronze� Après�50� Bronze�

Lamarche� ?� 1�d� � Bronze� ier�s.� Quinaire�

Lambesc� ?� 1�d� � ?� ?�
Obole�de�
Marseille�

St-Laurent-de-
Conches�

Bord�de�
Loire�

1�r� � ?� ?�
1/4�statère�
à�la�lyre?�

St-Loup-sur-
Semouse�

?� 1�d� � Bronze�
Fin�iie-�

début�ier�s.�
1/4�statère�or�

Titelberg�
Oppidum/�
atelier�

1�r� � Bronze� 53-10�
Bronze�
ARDA�

Andover�
Pas�de�
structure�

1�?� � Bronze� c.�55-40� Unité�argent�

total� 28� �
� � �

�
�

Inventaire�des�flans�
�

Des�flans�monétaires�non�encore� frappés,�parfois� encore� reliés� entre�eux,�
témoignent�également�de�l’activité�d’un�atelier.�La�coulée�des�flans�deman-
dait�la�présence�d’un�fourneau,�de�soufflets�ou�de�tuyères,�et�d’un�outillage�
spécialisé,�pinces�et� creusets,� ainsi� que�de�moules� et�d’un� approvisionne-
ment�en�métal� et� en� combustible.�La� fabrication�des�flans�monétaires�de-
mandait�donc,�contrairement�à�la�frappe,�une�installation�permanente�com-
prenant�un�espace�de�travail�et�un�espace�de�stockage.�La�coulée�des�flans,�
d’une�part,�et�la�frappe�de�ceux-ci�afin�d’en�faire�des�monnaies�d’autre�part,�
pouvaient�être�pratiquées�dans�deux�endroits�différents,�et�à�des�moments�
distincts.�La�découverte�de�flans�non�empreints�ne� suffit�donc�pas�à� indi-
quer�la�présence�d’un�atelier�où�des�monnaies�étaient�frappées.�
On�estime�généralement�que�suite�à�la�coulée�des�flans�en�chapelets,�les�

մեtures�monnaies� étant� reliées�entre�elles�par�des� tenons,�ces�flans�étaient�
séparés�avant�d’être�frappés.�Il�existe�cependant�au�moins�trois�témoignages�
archéologiques� d’une� frappe� en� chapelet,� les� flans� étant� séparés� après� la�
frappe.�La�frappe�en�chapelet�permet�de�battre�monnaie�plus�rapidement,�
le� chapelet� coulissant� entre� les� coins� entre� deux� coups� de�marteau,� et� de�
conserver�aisément�une�orientation�uniforme�des�axes�des�coins.�Certains�
émetteurs�celtiques�et�romains,�ainsi�que�l’atelier�monétaire�de�Jérusalem,�
ont�frappé�des�monnaies�de�bronze�en�chapelet�[13].�
�

                                                           

[13]� Delestrée�&�Lallemant�2001�;�Crawford�1974,�pl.�65�5�;�Zlotnik�2012.�
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Inventaire�des�moules�
�

De�nombreux�fragments�de�moules�à�alvéoles�en�terre�cuite�ont�été�exhumés�
sur�plus�de�cinquante�sites�celtiques.�Ces�moules�ont�servi�à�couler�de�l’or,�
de� l’argent� et� du� bronze,� les� métaux� utilisés� par� les� Celtes� pour� frapper�
monnaie.�Des�restes�de�métal�ont�été�prélevés�et�analysés�afin�de�tenter�de�
déterminer�s’il�s’agissait�de�moules�à�flans�monétaires�ou�plus�généralement�
de�lingotières.�Ainsi�que�l’a�noté�Mlle�Scheers,�même�dans�les�cas�où�l’alliage�
trouvé� dans� les� alvéoles� est� très� proche� de� celui� des�monnaies� retrouvées�
sur�le�même�site�ou�dans�les�environs,�ces�moules,�à�eux�seuls,�ne�peuvent�
suffire�à�identifier�un�atelier�monétaire�[14].�
�
�

Inventaire�des�monnaies�ratées�
�

Les� monnaies� ratées� et� mises� au� rebut� sont� rares.� Un� flan� ou� un� potin�
incomplet�devait� repasser�directement�au�creuset.� Il�existe�cependant�des�
déchets� de� coulée� identifiables� comme� des� potins� ratés,� par� exemple� à�
Villeneuve-Saint-Germain�[15].�

                                                           

[14]� Scheers�2000�;�liste�des�sites�en�note�1,�p.�35.�
[15]� Debord�1989,�p.�8-9.�
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Inventaire�des�ateliers�monétaires�celtes�
�

En� rassemblant� les� différents� témoignages� archéologiques,� il� est� possible�
d’identifier�une�quinzaine�d’ateliers�monétaires�celtiques�avec�un�degré�de�
certitude�assez�élevé.�Sur�deux�sites,�le�Titelberg�et�Les�Rochereaux,�aucun�
coin�n’a� été� retrouvé.�Cependant,� l’accumulation�de�matériel� lié� à� la�pro-
duction�monétaire�aux�Rochereaux�–�40�flans,�dont�certains�encore�reliés�
en� grappes,� d’un� poids� et� d’un� alliage� similaires� à� ceux� des� monnaies�
retrouvées�sur�place�–� impose�d’y�voir�au�moins� l’atelier�où� l’on�préparait�
ces�flans� [16].�Sur�le�Titelberg,�un�poinçon�au�type�ARDA�trouvé�dans�une�
tombe,�des�flans�non�empreints� en�or,�argent�et�bronze,� trouvés�avec�des�
moules�à�alvéoles�dans�des�bâtiments�identifiés�comme�une�fonderie,�ainsi�
que� la�distribution�quasi-exclusive�de�plusieurs�séries�de�potins�sur� l’oppi-
dum�sont�autant�d’indices�qui�pointent�vers�la�présence�d’un�atelier�moné-
taire� [17].�La�plupart�des�ateliers� identifiés�comportent�des�structures,�mais�
parmi� les� trois� derniers� de� la� liste,� deux,�Comiac� et�Niederaltheim,� sem-
blent� les�dépôts�de�matériel�de�monnayeurs� itinérants,� tandis�que� le� troi-
sième,�Tilişca,�pourrait�être�un�outillage�mis�au�rebut.�
�

Inventaire�4�–�ateliers�monétaires�celtes�

site�
type�de�

site�
con-

texte�
coins�

matériel�
associé�

data-
tion�bc�

monnaies�

Karlstein�
Habitats/�
atelier�

Habitats�
1�d�
1�r�

Monnaies/�
moules�à�flans�

Milieu�
ier�s.�

(statère)�

Statère�or/�
fraction�
argent�

Kelheim-
Mitterfeld�

Oppidum/�
atelier�

Habitats/�
zone�

artisanale�
1�r�

Fragments�de�
moules�à�alvéo-
les/fonderie�de�

bronze�

c.�150-55�
1/4�statère�

or�

Kleinsor-
heim�

Rural/�
fonderie�

Indéter-
miné�

2�r�
2�d�
1?�

Outils/poin-
çons/�fragments�
de�métaux�

c.�120-55�
Quinaire�et�

1/4�

Manching�
Oppidum/�
atelier�

Indéter-
miné�

3�
Moules/�
poinçons�

c.�150-55�
Statère/�

fractions�or�
et�argent�

Titelberg�
Oppidum/�
fonderie�

Funéraire�
(poinçon)
/fonderie�

�

Poinçon/moules
/flans/bas�
fourneau�

53-10�

Statère�
or/argent�
bronze�
ARDA/�

Corent�
Oppidum/�
atelier�

Prospec-
tions�

2�r�
1�d�

Poinçon/moules
/monnaies/�
déchets�

�
Denier/�
bronzes�

                                                           

[16]� Toledo�Muir�et�al.�2008.�
[17]�Weiller�1982.�
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Les�Roche-
raux�

Rural/�
atelier�

Fosse/�
foyers� �

Outils/creusets/
flans/déchets�

130-100�
Bronzes�
(pictons?)�

Mont�
Beuvray�

Oppidum�
Prospec-
tion�

1�d�
1�?�

Atelier�de�
bronzier�

c.�60-51�
Deniers�
éduens�

Quarante�
Habitat/�
atelier�

Habitat�
gallo-
romain�

1�d�
Artefacts�
métalliques� �

Argent�

Villeneuve-
St-Germain�

Oppidum/�
atelier�

Fosse�
�

Potins�ratés/�
creusets/�

moules/déchets�
50-20/15�

Potin/�
denier�

Szalascka�
Oppidum/�
atelier�

Cabane�
en�bois�

3�d�
3�r�

Manchons/�
outils/atelier�

Milieu�
ier�s.�

Fractions�
argent�

Zavist�
Oppidum/�
atelier�

?� 1�?�
�

Début�iie�
s.-25/20�

Or/argent�

Comiac� Rural�
Pas�de�

structures�
1�d�
3�r�

Outils�
Milieu�
iie-début�
ier�s.�

Drachme/�
obole�argent�

Niederalt-
heim�

Rural�
Pas�de�

structures�
3�d�
6�r�

Poinçon/barre�
de�bronze�

c.�150-55�
Statère�or/�
quinaire�
argent�

Tilişca� Forteresse�
Dans�un�
vase�

6�d�4�
r�4?�

3�manchons�
de�fer�

c.�85-
c.�65�

Deniers�

�
�
L’idée�très�répandue�selon�laquelle�chaque�peuple�disposait�dans�sa�capitale�
d’un�unique�atelier�monétaire,�à�partir�duquel�la�monnaie�était�distribuée�
sur�un�territoire�plus�ou�moins�vaste,�apparaît�aujourd’hui�comme�la�pro-
jection�sur�l’Antiquité�d’une�conception�moderne.�Chez�les�Celtes,�il�n’était�
pas�rare�que�des�peuples�voisins�utilisent�des�monnayages�très�proches�des�
points�de�vue�de�l’aloi,�du�poids�et�de�l’iconographie.�Dans�certains�cas,�il�
s’agissait�probablement�de�véritables�unions�monétaires,�avec�des�monnaies�
circulant� sur� les� territoires� de� plusieurs� peuples,� voire� même,� pour� les�
monnaies�à�flans�larges�attribuées�aux�Ambiani,�des�deux�côtés�de�la�Man-
che�[18].�Le�matériel�de�production�monétaire�retrouvé�en�contexte�archéo-
logique�montre�une�dispersion�de�cette�production.�Sur�l’oppidum�de�Co-
rent� [19],�deux�coins�arvernes�ont�été�retrouvés,�ce�qui�paraît�normal�pour�
un� oppidum� arverne,�mais� également� un� coin� biturige.� À� Comiac� [20],� ce�
sont� des� coins� lémovices� qui� ont� été� retrouvés� sur� le� territoire� de� leurs�
voisins� cadurques.� À� Niederaltheim,� c’est� tout� le� matériel� d’un� artisan�
monnayeur� qui� a� été� retrouvé� loin� de� toute� structure.�Ainsi� que� l’a� écrit�
Bernward�Ziegaus�à�propos�de�cette�découverte,�il�nous�faut�supposer�que�

                                                           

[18]� Scheers�1977,�p.�44-45.�
[19]� Gruel�&�Poux�20122,�p.�174.�
[20]�Feugère�2011,�p.�31.�
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«�des� artisans� itinérants� pouvaient� frapper�monnaie� à� n’importe� quel� en-
droit�où�des�riches�princes�ou�nobles�fournissaient�la�matière�première�né-
cessaire�[21]�».�Se�basant�également�sur�des�trouvailles�de�matériel,�Delestrée�
et�Pilon�ont�de�leur�côté�écrit�:�«�il�est�fort�probable�qu’un�atelier�itinérant,�à�
partir�d’un�fonds�iconographique�homogène,�se�rendait�à� l’appel�de�com-
munautés� plus� ou� moins� restreintes� et� frappait� sur� places� des� monnaies�
pourvues� de� caractères� spécifiques� [22]�».� À� Comiac� comme� à� Niederalt-
heim,� le�matériel�exhumé�ne�comprenait�aucun�outillage�destiné�à�couler�
les�flans.�Ces�flans�devaient�être�préparés�sur�les�lieux,�forges�ou�fonderies,�
où�les�artisans�itinérants�se�rendaient�pour�effectuer�leur�travail�spécialisé.�
La�fonderie�de�flans�des�Rochereaux�était�peut-être�un�de�ces�ateliers.�

Étude�de�cas�:�les�Vindéliciens�

Le�sud�de�l’Allemagne�a�livré�cinq�ateliers�monétaires�celtes�[23].�Ces�ateliers�
se�trouvaient�tous�sur�le�territoire�occupé�par�une�fédération�de�tribus,�les�
Vindéliciens.�Ce�territoire�մեt�annexé�par�l’Empire�romain�en�15�avant�notre�
ère�et�forma�la�Provincia�Raetia�et�Vindelicia,�avec�comme�capitale�Augusta�
Vindelicorum,�aujourd’hui�Augsbourg.�Pline�l’Ancien,�Suétone�et�Dion�Cas-
sius�ont�brièvement�relaté�les�victoires�de�Drusus�et�Tibère�sur�ces�tribus,�et�
le�rattachement�de�leurs�territoires�à�l’Empire�romain�[24].�Les�Vindéliciens�
occupaient�plusieurs�oppida,�dont�deux,�Manching�et�Kelheim,�disposaient�
d’un�atelier�monétaire.�Deux�autres�ateliers,�Karlstein�et�Kleinsorheim,�se�

                                                           

[21]� Ziegaus�2008,�p.�125.�
[22]�Delestrée�&�Pilon�2011,�p.�30.�
[23]�Malkmus�2007�;�Ziegaus�2008,�2009�z�2011.�
[24]�Pline�l’Ancien,�Histoire�naturelle,�Livre�iii,�xx�:�“Les�Alpes�sont�habitées�par�beaucoup�

de�peuples…�les�Rhètes�et� les�Vindéliciens,� tous�divisés�en�beaucoup�de�cités…�Il�
ne�paraît�pas�hors�de�propos�de�transcrire�ici�l’inscription�du�trophée�des�Alpes,�qui�
est� ainsi� conçue:� à� l’imperator� césar,� fils� du� divin� césar,� auguste,� grand�
pontife,�imperator�pour�la�xive�fois,�l’an�xvii�de�sa�puissance�tribunitienne,�
le�sénat�et�le�peuple�romain,�en�mémoire�de�ce�que,�sous�ses�ordres�et�sous�
ses�auspices,�tous�les�peuples�alpins,�depuis�la�mer�supérieure�jusqu’à�l’in-
férieure,�ont�été�soumis�à�l’empire�romain,�peuples�alpins�vaincus�:�quatre�
nations�vindéliciennes…”�Dion�Cassius,�Histoire�romaine,�Livre�liv,�22� :� ““Les�
Rhètes,�qui�habitent�entre�la�Norique�et�la�Gaule,�contre�les�Alpes�Tridentines,�fai-
saient�de�nombreuses�incursions�dans�la�partie�limitrophe�de�la�Gaule�et�poussaient�
le�pillage�jusqu’aux�frontières�de�l’Italie…�Drusus�et�Tibère,�par�des�incursions�faites�
sur� plusieurs� points� à� la� fois� de� la�Rhétie,� soit� en� personne,� soit� par� leurs� lieute-
nants,�et�Tibère,�en�traversant�le�lac�avec�des�barques,�frappèrent�ces�peuples�d’une�
telle�terreur�que,�les�attaquant�chacun�séparément,�ils�écrasèrent�facilement,�attendu�
qu’elles�étaient�isolées,�les�bandes�qui�venaient�sans�cesse�à�leur�rencontre,�et�rédui-
sirent� sous� leur�puissance� le� reste� affaibli� et�découragé�par� ces�défaites.”� Suétone,�
Vies�des�douze�Césars,�Tibère,�9,�3:� “Il�fit� les�guerres�de�Rhétie,�de�Vindélicie,�de�
Pannonie�et�de�Germanie.�Dans�celle�de�Rhétie�et�de�Vindélicie,�il�soumit�les�peuples�
des�Alpes...”.�
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trouvaient�en�zone�rurale,�et�des�moules�ou�des�déchets�métalliques�mon-
trent� qu’ils� étaient� associés� à� des� ateliers� où� l’on� fondait� des�métaux.� Le�
dépôt�de�coins�et�d’outils�de�Niederaltheim�atteste� sans�doute�du�passage�
d’un�artisan�monnayeur�itinérant.�La�question�qui�s’impose�est�bien�sûr�:�ces�
cinq�ateliers�étaient-ils�contemporains�?�Témoignent-ils�d’une�distribution�
de�la�frappe�monétaire�à�travers�le�territoire�vindélicien,�ou�bien�d’une�dis-
persion�tardive�des�oppida�vers�les�campagnes,�consécutive�à� la�dépopula-
tion�de�ces�oppida�?�Dans�sa�publication�des�monnaies�de� fouille�de�Man-
ching,� Kellner� a� proposé� une� chronologie� basée� sur� le�matériel� trouvé� en�
fouille� avec� les�monnaies� [25],�mais� les� fourchettes� chronologiques� restent�
très� larges.� Les� statères�Reenboenschüsselchen� ou� Coupes� arc-en-ciel� et�
leurs�divisions�ont� été� frappés�de� la�fin�de�La�Tène�C2,� c’est-à-dire� entre�
150�et�120�avant�notre�ère,�à�la�fin�de�La�Tène�D1,�vers�55�avant�notre�ère.�
Les�quinaires�et�fractions�d’argent�dateraient�de�La�Tène�D1,�entre�120�et�55�
avant�notre�ère.�Ziegaus�est�un�peu�plus�précis�pour�le�statère�Coupe�arc-en-
ciel�à�tête�d’oiseau�type�II�B,�qu’il�place�au�tournant�des�1ère�et�2nde�moitiés�
du�premier�siècle�avant�notre�ère�[26].�
�

site� monnaies� datation�bc�

Karlstein�
Statère�Reenboenschüsselchen�Voelkopf�type�
ii�d�–�Fraction�argent�

Milieu�ier�s.�

Kelheim� 1/4�statère�Reenboenschüsselchen� c.�150-55�

Kleinsorheim�
Quinaire�Schönaich�Type�ii�–�1/4�quinaire�type�
Manching�

c.�120-55�

Manching�
Quinaire�Schönaich�Type�i�–�1/4�statère?�–�
1/24�statère�argent?�

c.�150-55�

Niederaltheim�
Statère�et�1/4�Reenboenschüsselchen�i-iii�(tor-
que-6�globules)�–�quinaire�Büschel�groupe�A�

c.�150-55�

�
Si� l’on� considère� l’évolution� de� l’oppidum� de�Manching,� on� constate� que�
ces�monnaies� ont� été� frappées�entre� son� apogée�vers�140/130� avant�notre�
ère�et�la�dernière�phase�de�son�occupation,�dans�les�années�50�avant�notre�
ère,�alors�que�sa�population�a�drastiquement�diminué.�En�l’absence�d’une�
datation�plus�fine,�la�question�du�fonctionnement�contemporain�ou�non�de�
ces�cinq�ateliers�reste�ouverte.�Le�déclin�des�oppida�du�sud�de�l’Allemagne�a�
commencé�dans�les�années�80�[27],�et�il�est�possible�que�la�dispersion�des�lieux�
de�production�monétaire�n’ait�commencé�qu’à�cette�époque.�Cette�disper-
sion,�tardive�ou�non,�témoigne�en�tout�cas�d’une�diffusion�du�monnayage�

                                                           

[25]�Kellner�1990,�p.�37.�
[26]�Ziegaus�2009,�p.�428.�
[27]�Fichtl�20052,�p.�181.�
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hors�des�centres�urbains�entre�le�milieu�du�second�et�le�milieu�du�premier�
siècles�avant�notre�ère,�avec�une�production�dans�des�ensembles�d’habitats�
ruraux�équipés�d’ateliers�métallurgiques,�et�sans�doute�de�l’existence�d’arti-
sans�monnayeurs�itinérants,�frappant�monnaie�pour�le�compte�d’émetteurs�
locaux�qui�fournissaient�le�métal,�peut-être�déjà�préparé�sous�forme�de�flans.�
L’exemple�des�Vindéliciens�est�unique,�aucune�autre�région�du�monde�

celte�ne�comptant�autant�d’ateliers�monétaires�identifiés.�Les�données�frag-
mentaires�provenant�d’autres�régions�semblent�confirmer�cette�dispersion�
de�la�production�monétaire�entre�des�ateliers�urbains,�des�ateliers�ruraux�et�
des�artisans�itinérants.�
�

site� oppidum�
site�

rural�

dépôt�
rural/�

artisan�
itinérant�

fonderie�
de�flans�

datation�bc�

Zavist� ✔� � � �
Début�iie�s.-

25/20�

Comiac� � � ✔� �
Milieu�iie-
début�ier�s.�

Kelheim-
Mitterfeld�

✔� � � � c.�150-55�

Manching� ✔� � � � c.�150-55�

Niederaltheim� � � ✔� � c.�150-55�

Les�Rochereaux� � � � ✔� 130-100�

Kleinsorheim� � ✔� � � c.�120-55�

Tilişca�   ✔�?� � � � c.�85-c.�65�

Mont�Beuvray� ✔� � � � c.�60-51�

Karlstein� � ✔� � � Milieu�ier�s.�

Szalascka� ✔� � � � Milieu�ier�s.�

Titelberg� ✔� � � � 53-10�

Villeneuve-�
St-Germain�

✔� � � � 50-20/15�

Corent� ✔� � � � ?�

Quarante� � ✔� � � ?�
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La�grande�étendue�des�fourchettes�chronologiques,�particulièrement�pour�
les�dépôts�d’outils�d’artisans�itinérants,�retrouvés�hors�de�toute�structure�et�
donc�datables�uniquement�par�les�types�monétaires�représentés�sur�les�coins,�
ne� permet� pas� de� trancher� entre� l’hypothèse� d’une� contemporanéité� des�
ateliers� des� oppida,� des� ateliers� ruraux� et� des� monnayeurs� itinérants,� et�
celle�de�leur�succession�dans�le�temps.�La�monétarisation�des�campagnes�a�
néanmoins�dû�suivre�de�peu�celle�des�oppida,�voire�même�lui�être�contem-
poraine.� Les� artisans� et� les� commerçants� installés� en� contexte� urbain� de-
vaient� se� servir�de�monnaie�pour�acheter� les�biens�de�première�nécessité,�
nourriture,�bois�de�chauffage�et�matières�premières,�aux�producteurs�habi-
tant� les� campagnes,� peut-être� lors� de�marchés� réguliers� se� tenant� sur� les�
grands�espaces�dégagés�repérés�en�fouille�sur�les�oppida.�

Conclusion�

La�décentralisation�des�ateliers�monétaires�celtes�ne�constitue�pas�une�hypo-
thèse� neuve�;� l’inventaire� des�moyens� de� production� trouvés� en� contexte�
confirme�l’image,�donnée�jusqu’ici�par�la�distribution�des�trouvailles�moné-
taires,�d’une�multiplication�des�lieux�d’émission�et�d’une�monétarisation�de�
plus� en� plus�profonde�des� sociétés� celtes� dans� le� siècle� précédant� la� con-
quête�romaine.�
� �
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