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Wouter BRACKE

Hel stadsplan van Brussel op naam van Marlin de Tailly (tig. 1) is samen met het zes-
liende-eeuwse stadsplan van Jacob van Deventer ongetwijfeld het bekendste en meest geci-
teerde plan van Brussel uit het ancien regime. Het plan werd in 1640 gepubliceerd en kreeg
cen tweede, lichtjes herziene, druk in 1748 (!). Van de oudste versie zijn vandaag nog maar
twee volledige exemplaren gekend, waarvan €én in hel Prentenkabinet van de Koninklijke
Bibliotheck van Belgié wordt bewaard (?). In de jaren 1950 publiceerde het toenmalige
hoofd van de afdeling, Louis Lebeer, twee baanbrekende studies over de kaart(?). Aan-
gezien sindsdien weinig of niets nieuws kon worden toegevoegd aan de resultaten van zijn
onderzoek, vatten we hicr kort zijn bevindingen samen (*).

Het onderzoek van Louis Lebeer spitst zich Loe op hel stadsplan, het stadsgezicht en
de vier kleine zichten van het stadhuis, het huidige Broodhuis en het hof van Brussel(®).
In zijn studie probeert de conservator le achterhaten waarop de verscheidene onderteke-
ningen precies slaan die op de 15 bladen tellende gravure voorkomen. De opdracht aan
Filips TV is immers ondertekend door Martin de Tailly, over wie Lebeer voor het eerst
helangrijke biografische gegevens heeft gevonden (®). Het stadsgezicht is gesigneerd door

(1) Fen facsimile van het plan van 1640 werd in 1965 uitgegeven: Description de la royale ef tres-noble
ville de Bruzelles 1965. Een tweede, gedeeltelijke, facsimile volgde vijf jaar later: Bruxella nobilissima
Brabantiae civitas 1970,

2) KBR, Prentenkabinet, EST COF P° - SIV 14835 & 14844 + S.II 7458 + S.II 11414-11415. De
verschillende plaatsnummers verwijzen naar de verschillende data waarop delen van de prent de
Koninklijke Bibliotheek binnenkwamen. In 1933 werden de bladen van het eigenlijke stadsplan
verworven ¢n konden 2o worden loegevoegd aan het stadsgezicht en de twee zichten op het hol van
Brussel dic al in de 19% ceuw door de hibliotheek waren verworven. In hel Prentenkabinet van de
Koninklijke Bibliotheek wordt ook nog het middenblad van het stadsgezicht hewaard (8. IV 30278;
fig. 2), zonder nummering cn zender randversiering onderaan, wal erop kan wijzen dat de plaat in
verschillende sladia werd gegraveerd.

(3) Lesrer 1948-1955; LEBEER 1956.

(4) Zie ook Dancrarrr 2000 en DancrasrT 1989, p. 21-23, 35-37.

(5) Het hof van Brussel is het onderwerp van twee gravures: één toont het hot vanu it de Warandc, de andere
toont het hof vanaf de Holberg. Hen vijide zicht, van de Sint-Michiel-en-Sint-Goedelekathedraal, dat
zich op hel stadsplan bevindt, wordt door Lebeer niel hehandeld.

{6) Gebhoren rond 1592 werd de Tailly in 1626 toegelaten tot het Brusselse geslacht 's Leeuws, Hij
verlegenwoordigde het geslacht 's Leeuws verscheidene jaren en kon als dusdanig verkozen worden
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WOUTER BRAUCKE

Abraham Santvoort (ca. 1611-1669; A. Sentvoorl inv. el fecit Bruzellue), terwijl onderaan’
verscheidene sierelementen de naam voorkomt van Nicola(uys Van der Horst (1598-1646) al
inventor (7). Ook op het eigenlijke stadsplan vinden we zijn naam in dezelfde hoedanigheid-
terug. De identificalic van de rol die Martin de Tailly, Abraham Santvoort en Nicolas Van
der Horst speelden in de realisatie van de gravure is nog bemoeilijkt door de herhaalde
toeschrijving van de vier vermelde zichten aan Jacques Callot (1594-1635), De naam van
Callot is immers e lezen in de plaat van de derde slaat van de twee zichten op het hof
van Brussel die vandaag nog in de chalcogratie van de Koninklijke Bibliotheek van Belgié
worden bewaard (%), Lebeer toont echter op overtuigende wijze aan dat hel hier om latere
toevoegingen gaal en dat de gravures van de hand van Santvoort moeten zijn naar tekenin-
gen van Nicolas Van der Horst. Abraham Santveort zou dan veranlwoordelijk zijn voor al
hel graveerwerk, van de vier zichten, het plan en het stadsgezicht, Lebeer vermoedt voorts
dat, ondanks wat de plaat ons leert, Santvoort hel zicht op Brussel niet heeft getekend,
maar het enkel heelt gegraveerd naar een tekening van Van der Horst. Indien in zijn eer-
sle bijdrage L.cheer nog de mening is tocgedaan dat de Tailly enkel verantwoordelijk was
voor de opdrachl aan Filips I'V, in zijn tweede bijdrage besluit hij op basis van de analyse
van de twee octrooien voor de publicatie en de verkoop van het stadsplan, gedateerd op 14
februari 1640, dat de Tailly, op dat moment verantwoordelijk voor de forlificaties van de
stad, zowel opdrachtgever, uitgever als verkoper van de gravure moet zijn geweest cn mis-
schien zelfs de anteur was van het stadsplan. In het laalste geval zou Van der Iorst dan
verantwoordelijk kunnen gewecst zijn voor de voorbereidende tekening van het plan met
het oog op de gravure ervan.

In de eerste bijdrage vermeldt Lebeer nog kort de lange teksten die aan weerszijden
van het stadsplan in een harokke kader zijn gezet. De tekst rechts van het plan is in het
Lalijn gesteld, de tekst links in hel Frans. Naar Lebeers mening stond de Lalijnsc tekst
model voor de Franse. Hij publiceert beide versies op het einde van zijn artikel maar
kan de auteur van de Latijnsc tekst niet identificeren. We kunnen vandaag echter met
zekerheid stellen dat de aufeur ervan moet worden geidentificeerd mel Erycins Puleanus
(1574-1646), humanist en veelschrijver, universiteilsprofessor in Leuven en hofhistoriograal
van de aartshertogen Albrecht en Isabella (®). IToe we Lot deze conclusie zijn gekomen en
wal dit betekent voor de realisatie van de prent, willen we in de volgende pagina’s kort
viteenzetten.

tot stadsmagistraat. Het is ook dit geslachl dat als eerste de andere zes Brusselse gestachlen leidt in
de cartouche links boven op het stadsplan. In 1639 en 1640 was de Tailly deken van de gilde van de
drapeniers. In enkele archiefdocumenten wordt hij vermeld als kapitein (van de burgerlijke wachten?)
van Brussel. Hij overleed in 1652.

{7) Over Santvoort zie HoLLsTEIN 1980,

{8) De respectieve plaatsnummers zijn 2043-A cn 2044-A. In de online cataloog worden heide nog
toegeschreven aan Callot.

(% Over Puteanus zie de acta van hel collogquinm in 1996 te Leuven en Antwerpen aan hem gewijd: Acly
Puleanaea 2000. Voor cen recentere bibliogratie zie Erycius Puteanus in De LaNpTsuser e al. 2006,
p. 270-285, 284-28%. Tle collectie brieven die van hem is bewaard wordt op ongeveer 20.000 stuls
geschat.
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De Latijnse teksl aan de rechterkant van het stadsplan is een beschrijving van de
4 Drussel en draagt als titel Descriptio urbis Bruxellae. Wal de aandachtige lezer van
heschrijving onmiddellijk opvalt, is het belang van het getal zeven in de beschrijving
de stad. Zo heefl de auleur het over de zeven geslachten (lignages), de 177 Lorens, de
wen stadspoorten, om le besluiten dat "Hinc seplena fere omnia, quae iure aut opere
~publica sunt, munere aut ministerio, consilio aut casn” (1%). 1e aanwezigheid van het getal
seven in de beschrijving is niet uilzonderlijk: ze komt al bij Guicciardini voor en is zelfs
ouder; ze komt ook voor in andere stadsbeschrijvingen of arbis laudes (*'). Een anderc con-
_' ternporaine beschrijving van de stad Brusscl waarin hel getal zeven centraal staat, is die
van Erycius Puteanus, Bruzella, incomparabili exemplo sepfenaria, gripho palladio deseripta,
Juminibus historicis, politicis, miscellaneis distincla el explicata, plenum ilem urbis elogium,
velul loquens imago, gepubliceerd door Jan Mommaert te Brussel in 1646, Indien het boek
in 1646 is gedateerd, het passeerde de censuur al in novernber 1644 zoals blijkt uit de cen-
sura die we hetemaal achleraan in het boek gepubliceerd vinden. Het werk bevat, hehalve
een Prosphonesis of aanspreking tot het stadbestuur van Brussel en haar bevolking in hel
hegin en zeven lofdichten van de hand van bevriende magistraten en geleerden achteraan,
cen voorwoord gericht aan de praetor (de amman) van de stad waarin de auteur uitlegt
waarom hij voor deze stijlvorm en dergelijke titel gekozen heett, een gedicht in 49 disticha
opgedecld in 7 heptades, gevolgd door een uitvoerige hislorische commentaar op het gedicht
georganiscerd per distichon. Na het gedicht en de commentaar volgt nog cen Urbis Bruzellae
elogium, gericht aan de lhresoriers en de andere magistraten van de stad (). De commen-
taar op het gedicht getuigt van een heel degelijke kennis van de administratieve geschiede-
nis en organisatie van de stad Brussel. In 1662 wordt het dan ook terecht vermeld onder
Puteanus’ historische en politicke werken ().

Er zijn verscheidene aanwijzingen datl Puteanus de autcur kan zijn van de Latijnse
tekst op de prent van de Tailly. Er is in de eerste plaats, zoals al aangegeven, de aandacht
voor hel cijfer zeven in de beschrijving van de stad. Ten tweede kan hel geen toeval zijn
dat we in Puteanus’ Bruxella kopieén of adaptaties terugvinden van sommige zichten op de
prent van de Tailly (**). Vooraan is een zicht van Brusse] ingeschoven dal onderaan links

(10) Tn de Franse teksl: En effel, soit & dessein, soit par hazard, ce seplenaire se lroupe plusieurs fois, lanf auzx
charges, qu'anx ousrages publies. Het woord cenium in ‘177 torens’ (cenium quogue septuaginta seplen
dislincta turribus) kan een zetfout zijn veor celerum aangezien in de Franse tekst sprake is van 77
torens.

{11) Cfr. Vax pE Kercxzor 2000, p. 156-157. indien Lodovico Guicciardini zich in de cerste uitgaven
van zijn Deserilfione (zic infra, n. 24) beperkl tot een opsomming van haar zeven poorten, zeven
parochiekerken, zeven adcllijke geslachten en zeven schepenen, in zijn uilgave van 1581 voegt hij daar
nog volgende zin aan toe: riferendosi guesio numero settennarrio tanio celebrato da matemalicl, al numero
de sette pianeli, che per ordine divine reggeno el governano tufle le cose lerrene. Puteanus vermeldt zelf als
voorbeelden de steden Avignon, Rome en Venctié. Voor de laatste stad citeerl hij het werk van Fabius
Paulinus (Fabio Paolino, ca. 1335-1605), waaronder ecn gedicht in zeven disticha (p. 20-21).

(12) De term thresoriers 1s overgenomen uil Costugnren 1657.

{13) Tomus IV Historica el politica van zijn Ribliothecy 1662.

(14)y Cfr. Anvin 1861, p. 315.
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getekend is A. Sanfvoort (**). Ook het stadsgezicht op de prenl van de Tailly is door dezelfd
kunstenaar gesigneerd. In Hollstein wordl Santvoorl voorts vermeld als antenr van all
illustralies in Puteanus” Bruwella (**). Indien dil zo is, dan is meteen ook een verklaring
gevonden voor de verwantschap lussen de zichten op de prent van de Tailly en die van het
stadhuis, het Broodhuis en het hol van Brussel vanuit de Warande in Puleanus’ Bruzella.
Santvoorts werk voor Puteanus’ Bruxella moet dan voor eind 1644 gedaleerd worden, aan-
gezien we met zekerheid weten dat hij toen in Amsterdam verbleef. Op 31 december van
dat jaar is zijn ondertrouw met Elisabeth de Kruyll er opgetckend. We zagen al dat in
1644 Puleanus’ Bruzella de censuur passeerde (7). De vier verzen onderaan de cartouche
mel de insignes van de zeven Brusselse geslachlen links boven op het stadsplan komen, op
lwee kleine varianten na (Poli pro Polo en el pro cst), terug in Puteanus’ Bruxella, boven-
aan de afbeelding van de Seplem fumiliorum insignia (PuTeanus 1646, p. 41). En de verzen
onderaan de beide zichten op het hof van Brussel zijn er verwerkt in cen epigram dat de lof
steekt op het Ilabsburgse huis(™).

Maar doorslaggevend in de discussie rond het auleurschap van de tekst op het plan de
Tailly is wel de Lekst op het einde van Puteanus’ Bruzellu, die de titel draagt Urbis Bruxel-
lae elogium, velut loguens imago, en in de titel tocgeschreven wordt aan Puteanus. De lekst
is nagenoey identiek aan de Latijnse lekst op de prent, op een aantal varianlen na die hier
in voetnoot worden opgesomd (). De varianten tonen aan dat Puteanus zijn tekst stilis-
tisch heeft herwerkt: zo vervangt hij amne door fluvie omdat hij een aantal lijnen verder in
zijn beschrijving van hel Willcbrockkanaal al het woord amne gebruiki, en hetzelfde geldt
voor het adjectiel aplus dat hij de tweede keer vervangl door facilem. Voorts vervangt hij

(15) Dit stadsgezicht vinden we niet in alle bewaarde exemplaren van het werk terug. In het door Google
gedigitaliseerde exemplaar van de Universiteitshibliotheek Gent komt het niet voor.

(16} Tlorrsremnw 1980, p. 187. Wenceslas Follar (1607-1677), die in 1846 in Antwerpen verbleel, signeerde
en dateerde de prent op de tilelpagina,

(17) De samenstelling van het stadsbestuur vooraan in het werk is dic van de jaren 1644-1645,

(18) Ausiriacee genlis grandes mirare Penates,jSunt alibi regum liming, of ista Deum./Luming ubique vides, a
fergo froniis honores:{Una domus mundi est, mundus ulerque domus (PUTEANUS 1646, p. 33).

(19) Nomen suum pro nomen; Senna fluvio pro Senna amne; papyrariis, alutariis, fullonibus, aliisque ulilis
el quasi obsequiosus. Cerevisiac vero coquendae aptissimus pro alutariis, fullonibusque, et cerevisiae
coquendae aptus; innumera alia ¢l ingentia pro ingentia; facilem navigationi pre aptam navigationi;
Gotetridi pro Godeflridi; Ambitus Urbis XXV. millibus pedum pre Ambitus viginti quingue millibus
passuum; circumjecta pro cirenmjecta sunt; in sedem placuerit pro in habitationem placuerit;
atque tribunalia iria continet pro in gquo tribunalia Lrig; cornu suum Amalthea pro cornu hie suum
Amallhea; Paroeciae pro Parochiae; Pracfecturae pro Praepositurae; D. Tacobi Aede, Pedo el milra
insignis pro D. Iacobi Aede, Mitra ct Pedo insignis; Divae Mariac Capellensis pro Divae Mariae; loca
pia frustra recensentur pro loca pia tabella recensentur; consilia pre concilia; consilium pro concilium;
Sanctiusque Aerarium, Consilium Brabantiae: Collegium Quaestorum Brabantiae, et Provinciae
Lucemburgensis pro Aerariumque, quod vulge Finantiarum dicitur: Concilinm Brabantiae: eiusdem
et Provinciae Lucemburgensis Aerarium; ad quod cenlum amplius pagi pro ad quod amplius pagi;
regimen pro regem; Dynastis, quorum nomina el insignia singulari his tabella nolantur pro Dynastis;
Urbis Syndicus, munere singulari a¢ perpetvo pre Urbis Syndicus; in electione pro in eleclionem;
guadraginta regiones pre guadraginta vicos; Collegia varia, sive Societates, et quae Principum
olim auxilia et arma erant, quinqgue selectissimorum hominum nunc centuriae, antea cohortes,
quas (Guldas, sive Gildas appellant pro Collegia varia, quas Guldas appellant; Campenhoutanos pro
Campenhantanos; Viel sunt, et ubericrem scriptionem poscunt pro vici sunt.
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iationem door sedem, praeposilurae door praefecturae en concilium door consilium. Fr zijn
Forscheidene toevoegingen waarvan de belangrijkste, en meesl opmerkelijke, ongelwijleld
" relatiefzin guorum ... notaniur is waarin hij verwijst naar de namen en de blazoenen van
de zeven geslachlen op de kaart. We konden deze verwijzing al lezen in de Franse tekst op
de prenl van de Tailly. Anderzijds, door het woord fabella te vervangen door frusfra wan-
peer hij het heeft over de (minder helangrijke) kerken en religieuze instellingen in Brusscl,
die hij blijkbaar niel wenst op te sommen, verdwijnt een duidelijke link met het stadsplan.
Ten slotte wijzigt hij ook de benaming van de verscheidene overheidsinstellingen van Bra-
hant {(en Luxecmburg).

Het zou natuurliik ook kunnen dat Puteanus zich de tekst op de prent van de Tailly
heelt cigen gemaakt en hel aan zijn Bruxella heefl toegevoegd precies omdat ook hier het
getal zeven zo belangrijk is. Nu Puteanus is immers de Franse versie, bijna letterlijk,
gebruikt door Jean-Bapliste Christyn voor zijn beschrijving van de stad Brussel in Les
Délices des Pais-Bas ou description générale de ses diz-sep! Provinces, de ses principales Villes
& de ses lieux les plus renommez, zonder daarbij zijn bron te vermelden (2). La guide fidéle,
tani des élrangers que domiciliés dans la ville de Bruxelles van 1850 cileert dan weer Putea-
nus’ Bruzella zonder duidelijke bronvermelding (*') Een passage van de aanspreking (pros-
phonesis) van zijn Bruvellu brengl echter duidelijlheid. Daarin verklaart de auteur immers
hoe hij ertoe gekomen is om dit werk te schrijven:

Meam indusiriam, pronam licel ef proclivem, speciosa illu, el ingens nuper Tabula stimulavit,
mafori sumplu quam ingenio, aliliter lamen a (ive ef Patricio concinnatu: cui cium Degeriptionem
meam lubens adderem, animare perbis lineas visus sum; el his muia coepil imago logui. Sed hoc

ego tum officium Civitali persolvi. Gonstantiori mox fgitur consilio el conatu fquusi haec mihi,

quam ornarem, Sparta relicla essel) Bruzellam, sed Seplenariam, Gripho comprehensam Palladio,
composui, el illustravi, numerts exprimens, quicquid ad curiosam notitiam Hisloriae suppedilaret.

Puteanus’ interesse voor het schrijven van het gedicht Bruzella werd naar eigen zeg-
gen aangewakkerd toen hij in Updracht van de stad Brussel een beschrijving van de stad
maakte voor ecn heel grote en mooie afheelding (tabula) door een patriciér van de stad kun-
stig samengesteld. THoewel de afbeelding volgens Pufeanus wel haar nul heeft, lijkt hem de
productiekost groter dan het talent dat dergelijke albeclding vereist. ITet is zijn tekst, zo
beweerl hij verder, die de afbeelding pas tol leven bracht en hel stomme beeld als het ware
deed spreken. Hel is evident dat de afbeelding waarover Pufeanus hel heeft, de prenl van
Marlin de Tailly is en dat de toegevoegde tekst (Descriplionem meamy), de beschrijving van
de stad Brussel is zoals die op de prent voorkomt onder de tilel Descriptio urbis Bruzellae
en achteraan Puteanus Bruzella onder de titel Urbis Bruzxellae elogivm, velut loquens imago.

We weten nu dat Puteanus de auteur is van de tekst over Brusscl op het plan de Tailly.
We weten ook dal hij korl nadien (moz) zijn Brurella schreef en van illuslraties voorzagd.
Kunnen de Bruxella en Putcapus’ rijke correspondentie ons meer duiding geven over de

(240 CurisTyN 1697, p. 69-85.
{21) Enkel bet ecrste cilaat, cen vers uit Puteanus’ gedicht Bruxelle, waarmee de stadsbheschrijving
aanvangl, is expliciel aan hem toegeschreven.
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publicatie zeli van het werk, en misschien ook over de prent van de Tailly, aangezien bg
realisaties nauw met elkaar verbonden zijn (#)?

Over Puteanus’ Bruxelle weten we bitter weinlg, Het werkje werd tot nog toe noo
grondig bestudeerd ook al is het meermaals geciteerd als bron voor de studie van de
geschiedenis en in het bijzonder van de administratieve organisalic van de stad Brussel (*%).
Als genre is hel ook moeilijk le duiden. In se is het een gedicht in disticha waarin het cijfer
zeven centraal staat. Hierop volgl een uitvoerige historische commentaar waarin een vrij
goed Dbeeld wordt gegeven van de slad Brussel. Ook archiefdocumenten worden er aange-
haald en geciteerd. Zelf legt de autcur in de Prosphonesis de link met andere beschrijvingen
van Brabantse steden van zijn tijd, Lipsiu¢’ Lovanium (1603), Scribanius’ Anfverpia (1610),
Gramaye's Antfiquitates llustrissimi ducatus Brabantice (1610) en Guicetardini’s Descriftione
di tutti i Paesi Bassi {1566)(*). ITij beschouwt het als een curicsum, zoals hij ook zijn De
Anagrammatismo tol de curiosa litteratura (1643) rvekende(**). Zo schrijft hij aan Leonar-
dus Engenradius Puteanus (Ingenray Van den PPutte): Arfe omnia, Bruxella eril septenaria,
etiam imaginibus, ul mos est saeculi, illustranda, non vastum quidem volumen, sed varium ef
curiosum, en aan zijn goede vriend Godefridus Wendelinus (Govaert Wendelen, 1580-1667):
Si vivam tamen, de Natalu [...J] quae scripsi, producturus sum; ante omnia vero Bruzellam
septenariam, curioswm satis, ut amici hic judicanl, opus. Videbis ac stetues(**). Beide brieven
geven tegelijk inferessante informatie over Puleanus’ Bruxella. De laatste brief dateert van
mei 1640, het jaar waarin de prent van de Tailly gepubliceerd wordf. In dat jaar is er dus
al sprake van een afzonderlijke stadsbeschrijving van Brussel rend het cijfer zeven, Meer
nog, het werkje blijkt dan al geschreven, maar nog niet ccht persklaar. In de eerste brief,
van januari 1642, wordt verwezen naar de prenten die de telkst zullen illustreren. In 1642
zijn de gravures nog niet klaar. Het lijkt er ook sterk op dat voor de auteur de illustraties
niet echt hocefden maar dat zijn keuze om prenten toe te voegen een toegeving is aan de
smaak van zijn tijd.

Wat komen we nog le weten over Puteanus’ Bruzella dankzij zijn correspondeatic? In
een brief aan Antonius Sanderus (Anloon Sanders, 1586-1664), van oktober 1640, schrijft

(22) Voor de zeer nilgebreide correspondentic van Putcanus, waarvan een groot deel uitgegeven in de 17%
eeuw, al dan niet postunm, zie Simanr 1909, p. [VII]-XIIT en XV. Zie ook WELKENEUYSEN 2009,

(23) Simar 1909, p. 179-180 ¢iteert hoofdzakeliik de kritiek van Hymaxs 1884, maar crkent toch dat het
werk de historicus cen rijke oogst aan informatie biedt.

{24) Lovanium quidem eius Apollo Iustus Lipsius descripseralf; Antverpiam Carolus Seribanius, sublimis animi
calamique, e soclelale Tesu vir; reliqguas Io. Baplista Gramayus, sed ut nullam satis absolverel, copiosus
lamen essel. Reclius sane Ludovicus Guieciardinus, quampis breviter, ef sua lingua, de universo Belgiv
homo taius opfime mertfus, el plus quam Belga, Sic ergo legilur adhue magis Bruxella, quam scitur:
peculiari digna libre, quemadmodum gloria el majesiale excellil. Voor Lipisus’ Lovanium zie Pary 2000,
Over Seribanius en zijn Anfverpia zie Heop 1996 en Brovwenrs & Gumont 1977; over Jan Baptist
Gramaye zic van TrivronT 2004; over Lodovice Guicciardini, zie Ludovico Guicciardini 2018. In de
Koninklijke Bibliotheek van Belgié loopt in het kader van het IUAP-project 7/26 Cily and Sociely
in the Low Couniries (ca. 71200-ca. 71850). The condifion urbaine: befween resilience and vulnerabilily een
onderzoek naar stadsbeschrijvingen in de Zuidelijke Nederlanden.

(25) Cfr. Havoyw 2400,

(26) Brieven 75 en 61 van de eerste cenfuria van Epistolarum apparalus posthumus 1662, in het hijzonder p.
141 en 118, Over Wendelinus, zie WELKENHUYSEN 2007,
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teanus dat zijn Bruzeil septenaria klaar is en ook de afbeeldingen: De bruxella mea sep-
naria (Ric titulus est) quid dicam? Parala est el quas quoque imagines exspeclal (*"). Maar
__wqt bedoell hij precies met de uitdrukking Bruxella septenaria? Gaazt het om het manus-
" cript van zijn Bruzella ol enkel om het gedicht, al dan niel vergezeld van de historische
commentaar? Op basis van volgende passage uit cen brief aan zijn schoonzoon Lazarus
Bonvlicinius (Lazaro Buonvicini) kunnen we stellen dat hij zijn elegie al hegin juli 1639 af
had, terwijl de historische commentaar, waarvan niet hijzell maar zijn oudste zoon Justus
(ca. 1600-1600) de auteur is, nog moet volgen: mihi hic anle dies pauculos elegia de septena-
rio urbis Bruzellensis excidil, quam luslus meus notis hisloricis philologisque mox explicabit.
Numirum libellum erit, et ad le quoque veniel (**). Ten laatste in augustus 1640 blijkt ook de
commentaar afgewerkt (*). In 1641 vraagt hij zijn goede vriend Willem van Blitterswijk
(Guilielmus de Blitterswyck) dat hij naar Leuven zou afreizen om hem uilleg te geven hij
zijn catalogus opificiorum die ook in het boek zal worden opgenomen: hel gaat hier om de
lijst Latijose namen van Brusselse ambachtslui met hun Nederlandse vertaling die op het
einde van het boek, maar nog voor de lofdiclhiten, is opgenomen onder de titel Nomenclalura
optfictorum urbis Brivellae (p. 145-146) (3%). In een brief van december 1644 aan Guiliclmus
Burius (Guillaume de Bury, 1618-1700), kanunnik var de metropolitaanse Sint-Rombouts-
kathedraal in Mechelen, heell Puteanus het nog over Burius’ lofdicht dat hij hel cigenlijke
gedicht heefl laten voorafgaan, terwijl de andere lofdichten achleraan zijn opgenomen (*').
Iet manuscript moet dus pas in die periode zijn delinitieve vorm hebben gekregen. Maar
nog twee jaar gaan voorbij voor het bock op de markt komt (*). Wat is er Lussengekomen?

(27) Brief 65 van dc ecrste cenfuria van Epistolarum apparatus posthumus 1662, in hel bijzonder p- 124.
Ook de andere citaten die nog volgen komen uit de vermelde collectie bueven postuum uitgegeven in
1662 {en 1663 voor de laatste twee cenfurige). Tn onze verwijzingen beperken we ons dan ook tol de
vermelding van de cenfuria.

(28) Briet 49 van de vierde cenfuric, in het bijzonder p. 77. Waarschijnlijk gaat het hier om de versic
bestaande uit zes van de zeven heptodes (cfr. infra, in het bijzonder de brief geciteerd in n. 38). Eind
september van datzelfde jaar belooll hij Blitterswijk (over wie infra) nog een deflinilieve versie: cfr,
brief 68 van de zevende centurie, in ket bijzonder p. 87: Faxo inereq numeris suis omnibus seplenarius
nosler constet, sine alia remora lypis Mommartianis lradendus [...j Tusius meus rus ivit, cras pel perendie
reversurys, cufus manu in sertbendo Gripho utar f...] V Kal. Ocl. 1639.

(29) Zie brief 52 van de tweede cenfuria, in het bijzonder p. 84, van augustus 1640: Abseloi nune quegue
Bruxellym, partim carmine partim prosa.

(30) Briet 88 van de zevende cenfuria, in het bijzonder p. 112: Toius iam in sepfenario adeo multiplici haereo,
et fol simul mysterio expends, urbem serio sane ornaturus. Sed ut hic calalogus est, colloguio etiam fuo opus
eril, el explicatione [...] X Kal. Aprilis 1641 {voor de identificatic van de cataloog zie brief 72, ibidem,
P 92-93: Griphum cogita absolutum esse, sed a le, ut nuper scripsi, videndum, Vide autem, pertil mihi,
nesets qua culpa, catalogus isle opificiorum, manu fua seriplis, quo tamen indigeo, uf cum Lolinis meis
vocabula Belyica adjungam: id enim fudicapi necessarium esse, ul Latina leclor intelligal, av videat Lating
esse [...] I Non. Jun. 16410).

(31) Brief 87 van de eerste cenfuria, in het bijzonder p. 159-160,

(32) In cen brief aan Ludovicus Lindanus (van der Linden, 1609-1683), van 2 maart 1646 (brief 97 van de
eersle eenturia, in hel bijzonder p. 178), beloofl Puteanus hem zijn werken tac te zenden die dan ter
perse zijn, waarouder de Bruzella, e Prosphonesis is gedateerd op 1 maart 1646. Anderzijds dateren
het privilegic dal Filips IV Puleanus tockenl en Puteanus’ brief gericht aan stadspensionaris Jfan-
Baptist van Gindertaelen van eind mei en 1 juni 1646. Tn eind juli zendl hij ecn exemplaar naar
Godelridus Wendelinus (briel 99 van de vijlde cenifuria, p. 155-156).
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In cen briel aan Blitterswijk schrijft Puteanus dat het werk persklaar is, maar dat oI}
digheden de druk ervan verhinderen: Brozelly nostra seplenaria parata, af excudalur; sed
eliam pericula rerum lypographi promptitudinem sufflaminant (%), De brief is gedateerd
oktober 1645, 4 dagen na het begin van het beleg van de stad Hulst, het laatste grote beleg
in de Tachtigjarige oorlog; de dagen voordien waren de belangrijkste forten in de omgeving
al door de Staatsen ingenomen (*Y). De stad werd op 4 november veroverd door de Staat-
sen die het plan hadden door te slolen naar Anlwerpen. Antwerpen zou echfer in Spaanse
banden blijven. Zijn het deze gebenrtenissen dic cen domper zetten op de activiteiten van
drukker Mommaert? Fnkele dagen later, op 15 oktober, dankt Puteanus Bartholomens de
los Rios Alarconins (Bartolomé de los Rios y Alarcon, ca. 1580-1652) voor het, toezenden
van zijn Chrisius Deminus in Cathedra Crucis Docens et Patiens sive de seplem verdbis a Christo
Domino in cruce prolatis tractatus seplem (1645), een werk waarin alleen al uit de (itel het
belang van het getal zeven blijkt. Het is voor Puteanus aanleiding om zijn Bruzelly aan te
prijzen die hij eerstdaags zijn correspondent za] toczenden: opus paratum est, paratus efiam
Mommarlius, ul typis suis iam iem mittendum excudal (**). Eind 1645 is voor Puteanus het
manuscript dus af en de naam van de drukker gekend.

[len aandachtige lectuur van Puteanus' uitgegeven hrieven levert ook interessante
informatie over het zogeheten de Tailly-plan zelf. Zo bezorgt Puteanus in juni 1939, na een
herinnering van zijn vriend Blilterswijk, het epigram over de zeven geslachlen van Brussel
aan Frans van Dongelberg. In 1638 was die voor de vierde keer burgemecster van Brus-
sel benoemd; hij bleef in functie tol eind augustus 1639. flet epigram is bedoeld voor de
Tailly’s stadsplan, ook al wordt dit niel met zoveel woorden gezegd, meer bepaald voor de
tartouche met de insignes van de zeven Brusselse geslachten links bovenaan hel stadsplan,
De carlouche is dan al gegraveerd en voorzicn van een randversiering (lemniscis) waardoor
Puteanus naar eigen zeggen niel veel ruimte had voor zijn lekst en dan 00k verplicht was
die te beperken tot een aantal verzen. De verzen die op het einde van de brief Zijn opge-
nomen, zijn echter niet weerhouden want in de betreffende cartouche stazan vier andere
verzen te lezen (*%). Dat Blitterswijk een belangrijke rol speelde in de totstandkoming van

(33) Brief 48 van de zesde cenfuria, in het bijzonder p. 122,

(34) Santvoort maakle van het beleg en de inname van de stad een grote prent: Horrstam 1980, p. 174-
175.

{39) Brief 96 van de eerste cenfuria, in hel bijzonder p. 177,

(36) Briel 57, gedateerd {3 juni 1639, van de derde centuria, p. 97-99: [...] Commoda salis a Seplempirg
Blitlerswyckio, nobili candoris Belgict exemnplo, el singulari amico meo, naia oceasio. Is enim, cum de septem
primis, patriciisque Urbis Bruzxellensis familiis epigrammale ornandis, me per litleras commonefaceret atque
hae e inprimis masqe operda delectalun iri arripui laetus calgmam, ef tetrastichon (nescio an lypis digrim)
composut. Qualecumge est, milto, sed efus dundum manu, qui facilitalem meam qesiimare voluil, emnem in
se peceall culpam transtaturus. Plures quidem versus majeslas poscebal argumenti; sed angustia excludebal
labellac, ab arfifice iam paralae, el lemniscis suis circumscriptye. Tteque ef stili conatus coarctandus fuil; ut
quod copia ef facundia non explicarem, brevilute ef geumine comprehenderem; cum facilius lamen sif plura,
quam argula dicere; lazare perbis argumentum, quam coercere. Ego, si non ingenium, animum certe leslatus
sunv non lam solicitus, ul landem, quam benevolentiam invenirem; quae secura ad familiaritaiem vig est,
Leges igitur breve hoc of fenue a triviali monete carmen, ut censeas; censebis, ul corrigas el emendes I
In seplem primas padriliasque urbis Bruzveilge familias, epigramma. Curia septenis celebrans sua sternmata
signa.fAd septem surgil sidera stemmmatibus;[Hine seplemque viri, ef iribuum seplena polestas,iHinc seplem
fulgent stemmata sideribus. e verzen zijn in gewijzigde vorm te lezen op p. 43 van Puteanus’ Bruzelia.

—
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Fprent van de Tailly (en van Puleanus’ Bruxella) blijkt uit de brief die Puteanus tot hem
icht op 22 juni 1639: hij wil de mening van zijn vriend over de verzen die hij schreef; Zijn
eschrijving van de stad (hier Urbis laudes genoemd), waarvoor hij ongetwijfeld beroep zal

‘moelen doen op Blitterswijks kennis, zal ook aan zijn goedkeuring worden onderworpen.
De lengte ervan zal bepaald worden door de groolie van de prent dic hij nog nict kent (*7).
Nog belangrijker voor de ontstaansgeschiedenis van de prent is ecn andere brief uit het-
zelfde jaar, pericht aan dezclfde Blitterswijk, Hierin wordt de Tailly vermeld mel naam
en toenaam (*). Puleanus loopl niel echt hoog op mel de Brusselaar: hij is Latijn onkun-
dig en kan dus Puleanus’ beschrijving onmogelijk naar waarde schatlen tenzij zijn vriend
het Latijn voor hem vertaalt. In de brief kondigt Puleanus ook zijn mogelijke komst naar
Brussel aan om de Jibelli Le bekijken die bij de Taitly zouden liggen, Waarschijnlijk gaal het
om de (gezelte?) Leksten voor de Tailly’s prent. Tot slot geeft Puteanus zijn vriend nog mee
dat zijn elegie over Brussel at is. Hij heeft het over zes heptades, terwijl het gepubliceerde
gedicht er uiteindelijk zeven zal tellen. Voor de commentaar crop heeft Puteanus wel nog
wat informatie nodig van de Brusselaar. In november van datzelfde jaar vermeldt Puleanus
de Tailly nog ecns: de man dringt aan opdat Puteanus zijn Lekst indient, maar blijkbaar
is die al naar de drukker teruggestuurd (). Een paar maanden laler krijgt hij de proeven
van (een deel van?) het stadsplan mect zijn verzen over de zeven Brusselse geslachten. Hij
vindt maar één drukfout (%),

We kunnen dus de realisatie van de Tailty’s prent en Puteanus’ Bruzella als volgt
reconslrueren:

(37) Brief 66 van de zevende cenfuria, p- 84-85: [...] sane de carmine quid statuas, exspecto. Tentare quidem
seplenarium breviter volui, wl de bono affeciu robilissimae curiae consiaret, quem debere me profiteor, Urbis
laudes uberiore pagina explicatas, mox daccipies; ef sic magis me amabis. Hoc sane iam ago: sic ubi, uf
lenebrae ef remorae mullae sunt, haesero, lucem e opem flagitabo. Tabellue inierim habenda erit ralio,
nescio an sit magnee, totem si hisloriam complecti velim. Meg mihi brevilas aurilio eril, ac §i non omnia,
praecipua certe exprimam. .. X Kal. Quinel. 1639, Voor Blitterswijks bijdrage tol de realisatic van
Puleanus’ Bruzella, behalve wat voorafgaal, zie ook bricven 73-74, p- 93-95; 89, p. 113-114; 91-92, P-
119-120; 93; p. 122,

(38) Brief 7 van de zesde cenfuriu, p. 8-9, in het bijzonder p. 9: [...] Hac etiam conditione lecum fortassis
Bruzellum ilurus swm, uf amicos videam, ¢f simui libellos, quos intellige apud Taillium esse. Seripseral hic
ad Tusium meam; el has tlle heri ad te lilleras misit, suosque addidil, uf bono viro bonam operain des rogo.
Nthil mihi gratius erit, quam inlelligere efiam il bono Descriplionem (anquam bonam placuisse. Quia
Latinus non est, sciat, te interprele, quid latine scripserim. St quid praeslart @ me polerit, segnis sane non
ero. fuus semper, ila me luum ames, Sed heus Griphum nune etiam absolvere velim. Hague nomina fontium,
ponlium, montivm, stegnoram mitle, pel adfer, quod malo. Ordinem quoque, quem nocturni, diurnique tam
nigiles, quam praccones infer e [se ?] servent. Carmen absolulum ef sexics seplenis dislichis constad, qui
numerits placuil; quia seplenarius a senario perfectionem suam capil, de qua in libro de Bissexlo egi. Nunc
saive. Lovanil, in Arce, postridie Kal. Septemb. 1639, Griphus cum notis magniiudine sua Iibri formam
consiiluef.”

(39) Bricl 70 van de zevende cenfuria, in hel bijzonder p. 90: Nobilis palriciusque vester adhuc me
inlerpeilaverat; nescivil fortassis typographo reddilam schedamn [uisse [...] 1638 Prid, Non. novemb.

{10} Brief 75 van de zevende cenfuria, in het bijzonder, p. 96-97: sepfem fumiligrum insignia cum labella ad
me misse confull: uno exceplo vocabulo, exacta omnia erant. Tam vero equiles illos duos simul exprimere,
difficilis non erif. Colores enim simul annotati [ ] Eid. Februarii 1640, De Lwee ridders waarover spralke
staan resp. links en rechts van de insignes van de adellijke families. De verzen zijn de definilieve
verzen dic au nog op de prent te lezen zijn.
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Juni 1639 .
IHet eigenlijke stadsplan van Martin de Tailly is gegraveerd en Puteanus heeft een epig
klaar over de zeven Brusselse geslachten dat hiervoor is bestemd. Blilterswijk heelt b
hieromn verzocht.

Eind juni werkt Puleanus aan de Descriplio urbis voor de Tailly’s prent.
Juli 1639

Fen eerste versie van Puleanus’ elegie Bruwella is klaar, de commentaar crop, van de hand
van zijn zoon Juslus, nog niet.

September 1639

Puleanus heeft de Latijnse tekst van de stadsbeschrijving, de Descriptio urbis, voor de Tail-
tv's prent af. Blitterswijk zal voor de vertaling ervan zorgen.

Justus Puteanus werkt aan de commentaar op zijn vaders elegie Bruzella waarvan eind
september nog een definitieve versie wordt beloofd.

November 1639
De Tailly dringt erop aan dal Puteanus (de proeven van?) zijn tekst naar de drukker terug-
zendt, maar dit is al gebeurd.

Februari 1640

Op I3 februari laat Puteanus Blitterswijk weten dat hij de proel van de carlouche met de
insignes van de zeven adellijke geslachlen van Brussel heelt verbelerd.

Op 14 februari vraagl en bekoml de Tailly de toelating tol en het privilegie voor de publi-
calie van zijn prent.

Oktober 1640

De elegie en de commentaar erop zijn afgewerkl. Zo ook de illustraties.

Maart 1641
De Nomenelatura opificorum wordl toegevoegd aan hel manuscript van de Bruzella.

December 1644
De plaats die de lofdichlen in de Bruzellg zullen innemen is hepaald.

Oktober 1645
Puleanus’ Bruzella is persklaar.

Conclusie

Aan de hand van Puteanus’ correspondentie hebben we kunnen aanlonen dat Putcanus
de auteur is van de Latijnse lekst van de beschrijving van Brussei op de prent van Marlin
de Tailly. De correspondentie en Puleanus’ Bruzella hevestigen de belangrijke tol die de
Tailly speelde in de realisalie van zijn prent. Voorts kunnen we stellen dat de prent cen
overheidsopdrachl was vanwege de stad Brussel. We begrijpen nu ook waarom de opdrachl
aan koning Filips 1V in 1639 is gedateerd terwijl achteraan de titel van de prent het jaartal
1640 prijkt. De realisatie van de prent, en dan vooral de verwerking van het tekslmate-
riaal, verliep niet probleemloos. Ze was hel resultaat van een samenwerking van verschei-
dene partners: Martin de Tailly voor het concept, Nicolas Van der Horst voor de voorberei-
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F oo ickeningen, Abraham Santvoort voor hel graveerwerk {(en misschien als auteur van
i stadsgezicht), cn Erycins Puteanus voor alle teksten op de prent (verzea, opdracht cn
hrijving van Brussel).
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SUMMARY

Animare verbis lineas: Krycius Puteanus and the Plan of Brussels by Martin de Tailly

The Brussels city plan dedicated by Martin de Tailly Lo Philip IV in 1639 and pub-
lished in 1640 was [lirst studied in detail by Louis Lebeer in the 1950s. Lebeer investigated
the (possible) contribution of Abraham Santvoorl, Nicolas Van der Horst, Jacques Callot
and Martin de Tailly in the execution of Lhe print. However, he did not identify the author
of the detailed description of “the city of Brussels in Latin and French that accompanics
the original city plan. This coniribution shows that Erycius Puleanus is the author of the
Lalin text. Evidence for this hypothesis is sought in Puteanus’” work Bruzella (1646) and in
his published correspondence. Both sources also make it possible Lo trace Lhe genesis of the
print and of Puleanus’ Bruzella, the publicalion of which appears lo be closely related to
Martin de Tailly’s city plan.




